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mit Art. 3 SchGG — anstelle der vom Bundesrat vorgeschlagenen ausser-
ordentlichen Vorkehren — auch eine Moglichkeit fiir weiterfiilhrende Mass-

nahmen erdffnet (Diggelmann, a.a.0., S. 20; Fritzsche/Walder, a.a.O.,
"~ § 84 Rz. 68). Die Argumentation der Beschwerdefiihretin, eine Auslegung
der Regelung iiber die Beiratschaft nach ihrem Sinn und Zweck ergebe,
dass dem Beirat die beanspruchte Kompetenz zustehen miisse, weil sonst
eine Gesundung der Gemeindefinanzen nicht zu erreichen sei, geht des-
halb fehl. Ebenso wenig kann gesagt werden, die offenkundige Unmog-
lichkeit, mit der befristeten Beiratschaft allein das Sanierungsziel zu
erreichen, fiihre zu einem stossenden Ergebnis und lasse das SchGG als
liickenhaft erscheinen. An die Méglichkeit einer derartigen Situation hat
der Gesetzgeber vielmehr gedacht, mit Art. 3 SchGG ein weiteres Instru-
ment zur Verfiigung gestellt und im Ubrigen auf zusitzliche Entlastungs-
massnahmen zu Gunsten der Gemeinden bewusst verzichtet (vgl. Erw. 5a
hiervor). Dabei hatte er auch Beispiele von Gemeinden mit hoher Ver-
schuldung vor Augen, erfordeite doch schon zu Beginn der Achtziger-
jahre des 19. Jahrhunderts die sog. Nationalbank-Misere ausserordentli-
che Massnahmen und wurde in der Folge ein erster Gesetzesentwurf aus-
gearbeitet (BB1 1939 1I 3; Fritzsche/ Walder, a.a.0., § 84 Rz. 1 ff. Jenny,
a.2.0., N. 1 zu Art. 1 SchGG; Diggelmann, a.a.0., S. 5). Der Hinweis der
Beschwerdefiihrerin, wonach ihre Verschuldung «alle Grenzen sprenge»,
kann an der dargelegten Betrachtungsweise daher nichts dndern, selbst
wenn die finanzielle Situtation, in die sie sich begeben hat, fiir die jin-
gere Zeit beispiellos sein mag. Die voraussichtliche Unmoglichkeit, mit
der Beiratschaft eine Entschuldung herbeizufithren, 14sst somit nicht auf
willkiirliche Gesetzesauslegung schliessen, sondern macht bloss deutlich,
dass es wohl mit dieser zeitlich befristeten Massnahme nicht sein Bewen-
den haben kann.

c) Gemiss Art. 2 Abs. 1 SchGG ist die Schuldbetreibung gegen
Gemeinden auf die Wege der Pfindung und der Pfandverwertung

beschrinkt; die Betreibung auf Konkurs ist ausgeschlossen (Art. 2 Abs. 2.

SchGG). Damit sind auch die Vorschriften iiber das Konkursverfahren
nicht anwendbar. Es ist deshalb keineswegs unhaltbar, dass die Auf-
sichtsbehorde die analoge Anwendung von Art. 245 SchKG (Entschei-
dungsbefugnis der Konkursverwaltung tiber die Anerkennung der ange-
meldeten Forderungen) ausgeschlossen hat.

d) Die Einwinde, es konnten keine definitive Bilanz und kein defini-
tiver Finanzplan erstellt werden, sind unbehelflich. Es liegt in der Natur
der Sache, dass solche Grundlagen Anderungen erfahren kénnen. Auch
die beanspruchte Verfiigungskompetenz kénnte im Ubrigen nicht
gewihrleisten, dass keine Anderungen nétig werden.

¢) Ebenfalls unbeachtlich ist das Vorbringen, dem Gebot der Glaubi-

gergleichbehandlung kénne nicht nachgelebt werden. Es bleibt dem Bei-

rat unbenommen, bestrittene Anspriiche gerichtlich kldren zu lassen und

die Glaubiger unter diesem Vorbehalt gleich zu behandeln. Weshalb dies -

nicht moglich sein sollte, ist nicht einzusehen. Es kann auch nicht als
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unzumutbar fiir die Beschwerdefiihrerin bezeichnet werden, Rechtsstrei-
te liber bestrittene Forderungen vor dem Richter auszutragen. Dies umso
weniger, als auch die Abweisung von Forderungen auf dem Verfiigungs-
weg regelméssig zu einem Anfechtungsstreitverfahren fiihren diirfte.

f) Inwiefern die Aufsichtsbehtrde die Kompetenzen des Beirats im
Ernennungsentscheid vom 20. Juli 1999 weiter umschrieben und mit dem
angefochtenen Entscheid wieder zuriickgenommen haben sollte, ist nicht
ersichtlich. Der Entscheid vom 20. Juli 1999 hilt in Ziff. 1 unmissver-
stindlich fest, dass die Beschwerdefithrerin im Sinné der Art. 28 ff.
SchGG unter Beiratschaft gestellt werde, und vérweist in Ziff. 2 fiir die

. Zustandigkeit und Aufgaben des Beirats auf Art. 39 Abs. 1 und die Art.

34-38 SchGG. Der Auftrag gemiss E. 5a des Entscheids vom 20. Juli
1999, unter anderem auch die von Dritten gewihrten Darlehen auf ihre
Rechtmissigkeit zu iuberpriifen, verschafft dem Beirat noch nicht die
Kompetenz, im Sinne der umstrittenen Anordnung zu verfiigen. Die Fol-
gerung der Aufsichtsbehtrde ist nicht willkiirlich, wonach diese
Umschreibung nur so verstanden werden kann, dass der Beirat im Rah-

" men seiner Tatigkeit als Zwangsverwalter beziiglich der verschiedenen

Forderungen die notwendigen tatsichlichen und rechtlichen Abklirungen
durchzufiihren und deren Ergebnis in der Bilanz und im Finanzplan zum
Ausdruck zu bringen hat. Bei dieser Sachlage braucht nicht gepriift zu
werden inwiefern ein zu weit umschriebener Auftrag an den Beirat iiber-
haupt Verfiigungen rechtfertigen konnte, die iiber den gesetzlich
umschriebenen Rahmen hinausgehen.

g) Somit ergibt sich, dass die Aufsichtsbehorde keineswegs in Willkiir
verfallen ist (BGE 125 IT1 129 Erw. 5b S. 134), wenn sie die spezielle Ver-
fiigung Nr. 30 als bundesrechtswidrig beurteilt und aufgehoben hat. Thr
Entscheid wiirde vielmehr hochstwahrscheinlich auch einer freien Uber-
priifung standhalten.

Auszug aus dem Urteil der II. Zivilabteilung vom 1. Dezember 2000 i.S. Beirat der
Munizipalgemeinde Leukerbad und Munizipalgemeinde Leukerbad gegen Caisse de
Retraite et de Prévoyance du Personnel Enseignant du Canton du Valais sowie Kantons-
gericht Wallis (obere Aufsichtsbehérde in Schuldbetreibungs- und Konkurssachen) (staats-
rechtliche Beschwerde). BGE 127 I 55.

Kantonale Rechtsprechung

29). Art. 93 SchKG. - Fiir die Berechnung der pfindbaren Quote
sind allein die tatséichlichen Einkommensverhiltnisse massge- .
bend. Es darf nicht auf ein Einkommen abgestellt werden, das der
Schuldner bei zumutbarer Anstrengung erreichen kénnte. — Der
Eingriff in das Existenzminimum des Schuldners ist (seit der Revi-
sion 1994 des SchKG) auf die in den letzten sechs Monaten vor
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dem Fortsetzungsbegehren entstandenen Unterhaltsbeitrige be-
grenzt.

Art. 93 LP. — Pour le calcul de la quotité saisissable, seules les revenus
effectifs doivent étre pris en compte. On ne peut pas prendre en consi-
dération des revenus que le débiteur pourrait éventuellement obtenir.

- L’atteinte au minimum d’existence du débiteur ne peut intervenir, pour
les créances d’aliments (depuis le révision de 1994) que pour les
créances nées dans les six mois qui précédent la réquisition de conti-
nuer.

Art. 93 LEF. — Per il computo della quota pignorabile sono rilevanti solo
[ redditi effettivamente conseguiti. Non si pud per contro fare riferi-
mento al reddito ipotetico ottenibile se il debitore si impegnasse
secondo le capacita da lui esigibili. Dalla revisione della LEF del
1994, il minimo d’esistenza del debitore puo essere intaccato solo per
i contributi di mantenimento e d’assistenza in virti del diritto di fami-
glia sorti nei sei mesi precedenti la domanda di continazione dell’ese-
cuzione.

Schliesslich kann es auch keine Rolle spielen, dass der Beschwerde-
gegner seine Arbeitsstelle grundlos gekiindigt haben soll, wie die
Beschwerdefiihrerin geltend macht. Anders als der Eherichter hat das
Betreibungsamt nicht die Moglichkeit, auf ein Einkommen abzustellen,
- das der Schuldner bei zumutbarer Anstrengung erzielen kénnte. Massge-
bend sind im Vollstreckungsverfahren allein die tatséichlichen Einkom-
mensverhéltnisse, wie sie im Zeitpunkt der Pfindung vorliegen (vgl. G.
Vonder Miihll, Eingriff in das betreibungsrechtliche Existenzminimum,
in: Schuldbetreibung und Konkurs im Wandel, Festschrift 75 Jahre Kon-
ferenz Betreibungs- und Konkursbeamten der Schweiz, S. 70):

2. Endlich verlangt die Beschwerdefiihrerin noch, dass in das Exis-
tenzminimum des Beschwerdegegners eingegriffen werde. Nach herr-
schender Lehre und Rechtsprechung wird das denn auch bejaht fiir
Unterhaltsbeitrége, die im letzten Jahr vor der Zustellung des Zahlungs-
befehls entstanden sind (BGE 116 III 12 mit Hinweisen; vgl. 62" 111 90 £.
und spétere BGE: im letzten Jahr vor Anhebung der Betreibung verfalle-
ne Unterhaltsbeitrige). Diese Jahrzehnte alte Praxis ist in letzter Zeit in
Frage gestellt geworden (G. Vonder Miihll, a.a.0., S. 63 ff.). Wie es sich
damit verhilt, braucht vorliegend aber nicht entschieden zu werden, weil
es sich erweist, dass die Beschwerdefiihrerin diesen Eingriff im konkre-
ten Fall so oder anders fiir sich nicht reklamieren kann. Auszugehen ist
dabei zunichst davon, dass die Beschrinkung des Eingriffs auf zwolf
Monate vor der Zustellung des Zahlungsbefehls damit begriindet wird,
die aus dieser Zeit stammenden Unterhaltsbeitréige seien noch zu den lau-

fenden Unterhaltsbediirfnissen des Berechtigten zu zihlen. Weiter zu--

riickliegende Alimentenforderungen hingegen stellten eigentliches Kapi-
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tal dar, fiir das das Eingriffsprivileg nicht mehr geltend gemacht werden
kénne (BGE 89 III 67). Dagegen ist mit Recht eingewendet worden, dass
kein Grund dafiir bestehe, nicht auch hier die Art. 219 Abs. 4 Erste Klas-
se lit. ¢ iVm Art. 146 Abs. 2 SchKG zur Anwendung zu bringen, die das
Vorrecht auf die in den letzten sechs Monaten vor dem Fortsetzungsbe-
gehren entstandenen Unterhalts-"und Unterstlitzungsbeitrige begrenzen.
Damit werde erreicht, dass das Verteilungs- und das Eingriffsprivileg
darin tibereinstimmen (SchKG-Vonder Miihll, Art. 93 N. 41). Vorliegend
hat das zur Folge, dass die in den Monaten Januar bis September 2000
entstandenen und in Betreibung gesetzten Unterhaltsbeitrége nicht privi-
legiert zu behandeln sind, weil sie friiher als sechs Monate vor dem Fort-
setzungsbegehren vom 27. Mirz 2001 entstanden sind.

BASEL-STADT, Aufsichtsbehorde iiber das Betreibungs- und Konkufsamt, 3. Okto-
ber 2001.

=

30). Art. 46 und 191 SchKG. - Die Insolvenzerkkirung kann nur am
ordentlichen Betreibungsort (Wohnort) abgegeben werden.

Art. 46 et 191 LP. — La déclaration d’insolvabilité d’un débiteur doit se
Jaire devant le juge du for de la poursuite, c’est-a-dire, devant le juge
du domicile du débiteur requérant sa propre faillite.

Art. 46 e 191 LEF. — L’autofallimento pud essere richiesto solo al foro
ordinario d’esecuzione ( domicilio).

Uber den Schuldner war am 27. Juni 2001 auf dessen Gesuch hin in
Anwendung von Art. 191 SchKG der Konkurs erdffnet worden. Das mit
der Durchfiihrung des Konkurses beauftragte Amt gelangte darauf an den
Konkursrichter und wies darauf hin, dass sich der Schuldner am 18. Mai
2001 mit Wirkung ab 3. Mai 2001 von Ziirich nach «Unbekannt» abge- -
meldet habe, weshalb es sich bei der vom Gesuchsteller bei Abgabe der
Insolvenzerkldrung genannten Adresse nicht um dessen gesetzlichen
Wohnsitz handle. Der Konkursrichter hat darauf mit der angefochtenen -
Verfligung die Konkurserdffnungsverfiigung aufgehoben, ihre Spruchge-
biihr aus dem an das Konkursamt iiberwiesenen Vorschuss bezogen und
das Amt beauftragt, einen allfalligen Rest des Vorschusses in die hingige
Erwerbspfandung einzuliefern.

Das Obergericht wies den vom Schuldner erhobenen Rekurs ab aus
folgenden Erwigungen: _

2. Der Schuldner bestreitet nicht, sich am 3. Mai 2001 ohne Angabe

‘eines neuen Wohnsitzes abgemeldet zu haben. Er macht geltend, dies

wegen seiner desolaten finanziellen Lage getan zu haben und weder Geld




